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Interes panstwa a prawo do nazwiska w Swietle prawa
miedzynarodowego i unijnego

Uwagi wstepne

Regulacje dotyczace nazwisk majg dwojaki charakter: po czgsci
naleza do sfery prywatnoprawnej, po czesci za$ do publicznoprawne;.
Szczegblne znaczenie ma fakt, ze dokumenty potwierdzajgce tozsamos$é
0soby, na podstawie ktorych ustala si¢ nazwisko, sa wydawane przez
wladze panstwa, ktorego obywatelem jest dana osoba. W przypadku
nazwisk z tzw. elementem migdzynarodowym® moze dojs¢ do sytuacji,
kiedy odpowiednie wtadze nie zgodza sie na uznanie nabytego za grani-
ca nazwiska albo zmienia jego brzmienie wskutek zastosowania wia-
snych zasad pisowni nazwisk’. Ingerencja pafstwa w brzmienie nazwi-
ska osoby jest ttumaczona m.in. ochrong interesu panstwa.

Przeprowadzone badania dowodza, ze wspomniana ingerencja
panstwa podlega jednak pewnym ograniczeniom wynikajacym z r6zno-
rodnych regulacji miedzynarodowych oraz orzecznictwa trybunatow
mig¢dzynarodowych. Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie
standardow miedzynarodowych wplywajacych na regulacje krajowe w
zakresie nazwisk i tym samym ograniczajacych ingerencje panstwa w
nazwisko osoby. Artykut niniejszy zostat oparty na badaniach przepro-
wadzonych podczas przygotowaniu rozprawy doktorskiej pt. ,,Nazwisko
w prawie prywatnym miedzynarodowym’>.

! Na przyktad, gdy dochodzi do zmiany nazwiska wskutek malzenstwa zawarte-
£0 za granica.
2 Takie znieksztalcenia nazwisk mozliwe sg w sytuacjach ,,czysto” krajowych,
np. w przypadku zapisu nazwisk osob nalezacych do mniejszo$ci narodowych.
Rozprawa doktorska zostata przygotowana pod kierunkiem prof. dra hab. An-
drzeja Maczynskiego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Publiczna obrona rozprawy odbyta si¢ 15 wrzes$nia 2014 r.
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Definicja i charakter prawny nazwiska

Definicji nazwiska jest wiele. Wyraz ,,nazwisko” znany jest od
dawna, po raz pierwszy zostat zanotowany w wieku XV1, wystepowat
jednak w innym znaczeniu niz obecnie, bowiem nie byl nazwa wlasna,
lecz pospolita. Poszukiwanie definicji ,,nazwiska” nalezy rozpoczaé od
najstarszego stownika jezyka polskiego® autorstwa Samuela Bogumita
Lindego, w ktorym pod hastem ,nazwa” znajduje sie nastepujgce okre-
Slenie: ,,jakiéykolwiek rzeczy przezwisko, imi¢”. ,,Imi¢” za$ zostato
zdefiniowane jako ,nazwisko kazdey rzeczy”®, osoba rowniez miata
imi¢ (,,ochrzczonemu imi¢ daja”)’ — z dalszych wyjasnien wynika, ze
imi¢ osoby definiowano w obecnym znaczeniu. ,,Nazwisko” w znacze-
niu nazwy osobowej pojawia si¢ w wydanym kilkadziesiat lat pozniej
tzw. ,,Stowniku wilenskim” (1861)%. Jako synonimy ,nazwiska” w w
tym stowniku wystepujg ,,przezwisko” oraz ,,imi¢”. Jednym ze znaczen
wyrazu ,,imi¢” jest ,,miano, nazwisko, nazwanie osoby lub rzeczy”’.
,»Stownik warszawski” (1900-1927) definiuje nazwisko jako ,,imi¢ wia-
sne wspolne dla catej rodziny, ktére dzieci biorg po ojcu, a Zzona po me-
zu”. Zatem nie jest juz to nazwa odnoszaca si¢ tylko do jednej osoby,
lecz catego rodu.

W ,.Stowniku jezyka polskiego” pod red. Witolda Doroszewskie-
go'® | nazwisko” okreslane jest jako ,,nazwa rodowa, wspolne dla catej
rodziny miano, ktére dzieci biora zazwyczaj po ojcu, a zona po mezu”*,
»Imig” za$ t0 ,,miano osobiste nadawane noworodkowi i pozostajace

*J. Bubak, Proces ksztaltowania sie polskiego nazwiska mieszczanskiego i
chiopskiego, Krakow 1986, s. 20.

®S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1809, . Il, cz. |, s. 287.

®s. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1808, t. I, cz. 1, s. 902.

'S, B. Linde, Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1808, t. 1, cz. 11, s. 903.

8 Cyt. za Z. Kaletg, Nazwisko w kulturze polskiej, Warszawa 1998, s.19.

® A, Zdanowicz i in., Stownik jezyka polskiego, Wilno 1861, s. 416.

10 Elektroniczna wersja stownika jezyka polskiego udostepniana przez Wydaw-
nictwo Naukowe PWN SA: http://doroszewski.pwn.pl/haslo/nazwisko/. Dalej: stownik
Doroszewskiego.

U Elektroniczna wersja stownika jezyka polskiego udostepniana przez Wydaw-
nictwo Naukowe PWN SA: <http://doroszewski.pwn.pl/haslo/nazwisko/>
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jako miano nierodowe (uzywane bez nazwiska w stosunkach nieurzg-
dowych)”*2.

Wspotezesne stowniki jezyka polskiego™ okreslaja nazwisko jako
podstawowa, drugg po imieniu nazwe wilasna, czynnik stuzacy do indy-
widualizacji osoby fizycznej. Jest ono w pewnym sensie dziedziczne:
przechodzi z rodzicow na dzieci, czgsto jest wspdlne dla catej rodziny.
Nazwisko jest rowniez dobrem osobistym, chronionym przez prawo.
,,Imlif” za$ jest definiowane jako ,,0sobiste nierodowe miano cztowie-
ka”™".

Powstanie wspotczesnego nazwiska jest wynikiem dtugotrwatego
procesu rozwojowego. Wplyw na pojawienie si¢ imion, a pdzniej na-
zwisk, mialy przede wszystkim czynniki kulturowe, religijne', dopiero
znacznie pozniej imie i nazwisko osoby staly sie przedmiotem regulacji
prawnych. W literaturze przedmiotu stwierdza sie, ze powstanie nazwi-
ska nalezy zawdzigczaé zwyczajowi, nie za$ prawu. Jest ono Swego
rodzaju fenomenem spotecznym®®. J. Ostrorog-Sadowski stwierdza, ze
poczatkowo begdace domeng prawa zwyczajowego ,,imi¢ 1 nazwisko
utracily swoj dawny przypadkowy charakter, staty si¢ atrybucya pu-
blicznego porzadku i z dziedziny zwyczaju towarzyskiego przywileju
przeszty do wspaniatego gmachu prawa i sprawiedliwosci™’.

Charakterystyczne cechy wspotczesnego nazwiska wyptywaja z
odpowiednich aktow prawnych. Regulacje dotyczace nabywania oraz

12 Elektroniczna wersja stownika jezyka polskiego udostgpniana przez Wydaw-
nictwo Naukowe PWN SA: http://doroszewski.pwn.pl/haslo/imie/.

18 Elektroniczna wersja stownika jezyka polskiego udostepniana przez Wydaw-
nictwo Naukowe PWN SA: http://sjp.pwn.pl/szukaj/nazwisko.

1% Elektroniczna wersja stownika jezyka polskiego udostepniana przez Wydaw-
nictwo Naukowe PWN SA: http://sip.pwn.pl/szukaj/imie.

%0 nadaniu imienia J.S. Bystron pisze ,,imiona te, najczesciej dwuczlonowe,
zawierajg jaka$ tres¢, majaca przez fakt nadania imienia dziecku zwigzac si¢ istotnie z
jego zyciem i urzeczywistni¢ zyczenie wyrazone w stowie; imi¢ wigc takie opiera si¢ na
odwiecznym wierzeniu w magiczng moc stowa”. (J. S. Bystron, Ksigga imion w Polsce
uzywanych, Warszawa 1938, s. 7).

16 5. Sturmhéfel, Der Name im In- und Ausland. Eine rechtsvergleichende Un-
tersuchung des Namenssachrechts und seiner neueren Entwicklungen, Hamburg 2007,
s. 17.

173, Ostrorog-Sadowski, O imieniu i nazwisku. Studium prawne, Warszawa
1902, s. 17.
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zmiany nazwisk zawarte sg w przepisach prawa rodzinnego oraz admi-
nistracyjnego. Brak tam jednakze definicji nazwiska.

Przedmiotem regulacji prawnej sa takie kwestie dotyczgce nazwi-
ska, jak: zalezno$¢ nazwiska dzieci od nazwiska rodzicow™, wpltyw
zawarcia 1 rozwigzania malzenstwa na nazwisko, obowigzkowo$¢, po-
wszechnos¢, niezmienno$¢, regulacja prawna zmiany nazwiska, ochrona
prawna nazwiska. Nazwisko osoby fizycznej jako instytucja prawna,
zahacza zaréwno o interes panstwa, jak i jednostki*®. Imie i nazwisko,
obok takich danych, jak np. stan cywilny i adres, stuzg do indywiduali-
zacji osoby fizycznej”’. Indywidualizacja osoby jest niezbedna przy
okre$laniu jej praw i obowigzkow. Funkcja indywidualizacyjna nazwi-
ska ma znaczenie przede wszystkim dla oznaczanej osoby, jak rowniez
dla spoleczefistwa®. Tozsamos$é osobista jest zatem zespotem cech cha-
rakterystycznych dla danej jednostki, a jednocze$nie odrozniajacych ja
od innych osob. Imi¢ i nazwisko pelniag rowniez funkcje identyfikacyj-
ng. Przede wszystkim shuzg ustaleniu tozsamosci, czyli pozwalaja
stwierdzi¢, ze konkretna osoba jest wiasnie ,,ta” osobg. Identyfikacja
osoby jest potrzebna w sferze stosunkéw prywatno- i publicznopraw-
nych. Imi¢ i nazwisko zawarte sa przede wszystkim w dokumentach
stwierdzajacych tozsamos¢ osoby (na przyktad w paszporcie, dowodzie
osobistym, prawie jazdy, legitymacji).

Ponadto nalezy podkresli¢, ze nazwisko jest specyficzng instytu-
cjg prawng nalezaca czesciowo do sfery publicznoprawnej (imi¢ i na-
zwisko powinny by¢ wskazane w rdznorodnych rejestrach), a czeSciowo
do prywatnoprawnej.

W pismiennictwie okreslane jako: ,,dziedzicznosé nazwiska” (Np.: Z. Kaleta,
Nazwisko w kulturze polskiej, Warszawa 1998, s. 16; A. Czajkowska, Zmiana imienia i
nazwiska: geneza, komentarz, orzecznictwo: wzory decyzji, Warszawa 2010, s. 18).
Wydaje si¢ jednak, ze takie sformutowanie nie jest trafne. Gdyby przyjac¢, ze nazwisko
jest dziedziczne, oznaczatoby to, ze przechodzi na dzieci dopiero po $mierci rodzicow.

19 E. Assi Assepo, Le changement de nom en droit positif ivoirien, Penant 2005,
nr 852, s. 860.

2 Indywidualizacje osoby fizycznej i wskazanie przynaleznosci do rodziny
J. Sturmhofel nazywa klasycznymi funkcjami nazwiska (J. Sturmhofel, Der Name im In-
und Ausland. Eine rechtsvergleichende Untersuchung des Namenssachrechts und seiner
neueren Entwicklungen, Hamburg 2007, s. 14).

2L A, Gulezynski, Nazwisko dziecka. Ewolucja ukazywania relacji rodzinno-
prawnych, Poznan 2010, s. 16.
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Niektore z cech nazwiska wskazuja na jego charakter publiczno-
prawny, inne za$ na prywatnoprawny. W pi$miennictwie fachowym?
przyjmuje si¢, ze nastgpujace przymioty nazwiska sa potwierdzeniem
jego publicznoprawnego charakteru:

e wpis nazwiska w dokumentach poswiadczajacych tozsamosé
osoby;

e obowiazek posiadania nazwiska;

e obowiazek postugiwania si¢ nazwiskiem w pewnych sytuacjach
(na przyktad w kontaktach w wladzami);

e ustalenie zgodnie z prawem nazwiska noszonego przez dziecko
lub matzonka®;

o urzedowe potwierdzenie zmiany nazwiska;
obowiazek rejestracji nazwiska w aktach stanu cywilnego;

e znaczenie porzadkowe nazwiska: panstwo powinno zna¢ nazwi-
ska swoich obywateli (na przyktad do celow podatkowych, woj-
skowych).

Na prywatnoprawny charakter nazwiska wskazuje uznanie go za
dobro osobiste, ktore podlega ochronie cywilnoprawnej, administracyj-
noprawnej i prawnokarnej.

Podkreslenia wymaga fakt, ze w sferze stosunkow regulowanych
przez prawo publiczne osoba powinna uzywaé nazwiska w takiej for-
mie, jaka wynika z dokumentow potwierdzajacych jej tozsamos$é. Z tego
tez wzgledu istotne jest, aby we wszystkich dokumentach, ktore shuza
do potwierdzenia tozsamosci osoby, widniato to samo imie¢ i nazwisko.
Poza tym dotyczy to nie tylko dokumentow poswiadczajacych tozsa-
mos¢ osoby, ale rowniez innych dokumentéw, na przyktad dyplomow?.

220, Edlbacher, Das Recht des Namens in systematischer Darstellung. Ein
Handbuch vor allem fiir die Praxis, Wien 1978, s. 27 i nast.

% Nie mozna wybraé dowolnego nazwiska: prawo okresla, czy zdarzenia ro-
dzinnoprawne majg wplyw na nazwisko i jezeli tak, to w jakim zakresie.

%W szczegblnosci dotyczy to dyploméw uzyskanych za granica. Wazne jest,
aby na przyktad potencjalny pracodawca nie mial watpliwosci, ze dyplom uzyskata
wiasnie ta konkretna osoba ubiegajaca si¢ o pracg. Moze to stanowi¢ problem, jezeli w
dokumencie poswiadczajacym tozsamo$¢ osoby i jej dyplomie widnieja rozne imiona i
nazwiska.
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Standardy miedzynarodowe jako czynnik ograniczajacy
ingerencje¢ panstwa w nazwisko osoby

Ze wzgledu na charakter publicznoprawny nazwiska nieraz moze
dojs¢ do kolizji miedzy interesem osoby a panstwa W zakresie nazwiska.
Sporne moga by¢ na przyktad kwestie uznania zmiany nazwiska za gra-
nicg, brzmienie nazwiska. Z jednej strony, podobnie jak w przypadku
obywatelstwa, kazde panstwo samo decyduje o tym, jak uregulowac
problematyke nazwisk swoich obywateli. Z drugiej za$ strony standardy
miedzynarodowe, a przede wszystkim charakter prywatnoprawny na-
zwiska, powoduja, ze ingerencja panstwa w ksztalt i brzmienie nazwi-
ska osoby jest coraz mniejsza. Ograniczenia te wynikaja z umow mig-
dzynarodowych, do ktérych panstwa przystepuja oraz orzeczen trybuna-
16w miedzynarodowych, o ile sg one wigzace dla panstw. Prawo mie-
dzynarodowe wkracza zazwyczaj tam, gdzie istnieje potrzeba na przy-
ktad wspoétpracy migdzypanstwowej lub pewnej kontroli dziatan wiadz
krajowych w celu ochrony jednostki przed nadmierng ingerencja pan-
stwa w jej prawa, ktéra moze skutkowac naruszeniem prawa miedzyna-
rodowego, w szczegdlnosci praw cztowieka. Ponadto w Unii Europej-
skiej ingerencja wladz panstwowych w ksztalt, brzmienie nazwiska
osoby moze prowadzi¢ do naruszenia swobdd przyznanych obywatelom
UE.

Znaczenie konwencji Mie¢dzynarodowej Komisji Stanu
Cywilnego

Szczegodlne znaczenie w zakresie nazwiska maja konwencje za-
warte pod auspicjami Miedzynarodowej Komisji Stanu Cywilnego (da-
lej: MKSC). Celem wspotpracy w ramach MKSC jest harmonizacja
praw krajowych miedzy innymi w zakresie nazwisk®. Jej konwencje i
rekomendacje majg zapewnié ,,pokojowe wspolistnienie™®® systemow
prawnych poszczegdlnych panstw. W pismiennictwie za§ zaznacza sig¢,
ze standardy wynikajace z konwencji MKSC dotyczace aktow stanu

% E. Wojnicka, Miedzynarodowa Komisja Stanu Cywilnego. Historia, osiggnie-
cia oraz znaczenie jej konwencji dla prawa polskiego, KPP 1998, z. 2, s. 269.

%, Massip, F. Hondius, Ch. Nast, Commission Internationale de /’Etat Civil
(CIEC), Secrétariat Général de la CIEC, 2007, s. 18.
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cywilnego majg znaczenie podobne do standardow wynikajacych z dy-
rektyw unijnych w innych dziedzinach prawa®’.

Wart uwagi jest fakt, ze przyjete w tych konwencjach rozwigza-
nia maja na celu gtéwnie interes osoby. Konwencje nr 14, nr 19 oraz nr
31 maja stuzy¢ eliminacji mozliwosci ustalenia réznych nazwisk tej
samej osoby w réznych panstwach. Pierwsza poprzez nakaz doktadnego
przepisania nazwiska z dokumentu, w ktéorym ono juz figuruje, druga —
poprzez ustalenie wlasciwosci prawa ojczystego dla nazwiska, trzecia
natomiast poprzez uznanie nazwiska, jezeli osoba posiada wielorakie
obywatelstwo. Konwencja nr 21 ma za$ na celu utatwienie identyfikacji
osoby, gdy r6zne nazwiska juz zostaty ustalone. Warto nadmieni¢, ze do
wspomnianych konwencji moga przystapi¢ rowniez te panstwa, ktore
nie sg cztonkami MKSC. Rzecznik generalny Niil Jadskinen W swej
opinii w sprawie Runevi¢-Vardyn i Wardyn okresla konwencje nr 14
dotyczaca wpisywania nazwisk i imion w rejestrach stanu cywilnego,
podpisang 13 wrzesnia 1973 r. w Bernie, jako ,,standard prawa miedzy-
narodowego, jezeli chodzi o podawanie imion i nazwisk cudzoziemcow
w rejestrach stanu cywilnego”?®. W szczegblnosci chodzi o regute do-
stownego odtworzenia nazwiska cudzoziemca z jakiegokolwiek aktu
stanu cywilnego albo innego dokumentu. Przepisujac takie obce nazwi-
sko, nalezy zachowa¢ nawet wszelkie znaki diakrytyczne. Podkresla sie,
ze w razie potrzeby znaki takie powinny by¢ wpisane recznie.

Trybunat Konstytucyjny Republiki Litewskiej w wyroku z 21
pazdziernika 1999 r.% niejednokrotnie podkreslit, ze pozwolenie wpisa-
nia nazwiska nielitewskiego ze znakami, ktorych nie ma w jezyku litew-
skim, zakloci prace urzedow administracji publicznej. Analizujac kwe-
stie ewentualnej ochrony interesu panstwa, dziatalnosci jej urzedow,
warto rowniez zwroci¢ uwage na raport wyjasniajacy do konwencji nr

21 E, Wojnicka, Ksigzeczki rodzinne w $wietle konwencji MKSC, TiUSC 1997,
nri,s.8.

28 punkt 85 opinii rzecznika generalnego z 16 grudnia 2010 w sprawie C-391/09;
Runevi¢-Vardyn i Wardyn dotyczaca wyktadni postanowien Traktatu WE oraz przepi-
sow dyrektywy 2000/43/WE wprowadzajacej w zycie zasadg rownego traktowania osob
bez wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne.

2 Wyrok dotyczyt zgodnosci uchwaty Rady Najwyzszej Republiki Litewskiej z
31 stycznia 1991 r. w sprawie pisowni imion i nazwisk obywateli Republiki Litewskiej
w paszportach z Konstytucja Republiki Litewskiej.
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19 dotyczacej prawa wilasciwego dla imion i nazwisk, podpisanej 5
wrzes$nia 1980 r. w Monachium. Podkre§lono w nim, ze nazwisko jest
zbyt delikatng materig, z czego wynika, ze nie mozna ,,wygody” pra-
cownikow administracji przedktada¢ nad interes osoby zainteresowa-

nej*.

Znaczenie uméw dotyczacych praw czlowieka

Analizg poszczeg6élnych dokumentéw migdzynarodowych nalezy
rozpoczg¢ od Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka z 10 grudnia
1948 r. W Deklaracji brak jest postanowien dotyczacych nazwiska, jed-
nakze ustala ona zasady, ktore mogg miec zastosowanie réwniez w
przypadku nadawania, zmiany lub ochrony nazwiska. Przede wszystkim
chodzi o zasade rownosci wszystkich os6b wzgledem swej godnosci i
swych praw, zakaz ingerencji w zycie prywatne i rodzinne, zasada row-
nos$ci mgzczyzn i kobiet co do zawierania matzenstwa, podczas jego
trwania i po jego ustaniu.

W zakresie zagadnien zwigzanych z prawem do nazwiska najbar-
dziej donioste znaczenie majg: Migedzynarodowy Pakt Praw Obywatel-
skich i Politycznych ONZ, Konwencja o prawach dziecka®. Akty te
potwierdzaja prawo osoby do nazwiska, ujmujac zas bardziej ogoélnie,
prawo do tozsamosci, do indywidualnosci®,

Artykut 24 ust. 2 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
i Politycznych nakazuje rejestracj¢ dziecka tuz po urodzeniu si¢ oraz
zapewnienie mu prawa do nazwiska.

Prawo do posiadania nazwiska wynika rowniez z tresci art. 7
Konwencji o prawach dziecka®, zgodnie z ktorym dziecko tuz po uro-
dzeniu powinno mie¢ prawo do otrzymania nazwiska, uzyskania obywa-

0. Massip, F. Hondius, Ch. Nast, Commission Internationale de /’Etat Civil
(CIEC), Secrétariat Général de la CIEC, 2007, s. 20.

3! Konwencja o prawach dziecka, podpisana w Nowym Jorku dnia 20 listopada
1989 r., Dz. U. 21991 r. Nr 120, poz. 126, ze zm.

32 W celu zaprzeczenia tej indywidualnosci, osobowosci hitlerowcy wigzniom w
obozach koncentracyjnych przypisywali numery, w ten sposob traktujac ludzi jako mase
bezimienng (M. Kula, Najpierw trzeba si¢ urodzi¢, Warszawa 2011, s. 258).

¥ Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodow
Zjednoczonych 20 listopada 1989 r., Dz.U. z 23 grudnia 1991 r. Nr 120, poz. 126, ze
zm. Stronami tej konwencji sg prawie wszystkie panstwa $wiata oprocz Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki.
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telstwa, poznania swoich rodzicéw. Podczas prac nad konwencja
przedmiotem najwiekszych sporéw byt sposéb sformutowania prawa
dziecka do obywatelstwa®, nie kwestionowano za$ prawa do nazwiska.
Konwencja w tym zakresie powtarza postanowienia Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

Pomimo ze w polskiej wersji jezykowej paktu i konwencji wid-
nieje ,,prawo do otrzymania imienia”, to jednak nie powstajg watpliwo-
ici, ze chodzi tu zaréwno o imie, jak i nazwisko dziecka®.

Konwencja w art. 7 nie ustanawia prawa dziecka do jakiego$
okreslonego nazwiska: na przyktad prawa do nazwiska jego ojca, matki
czy tez obojga rodzicow®. Prawa krajowe powinny okre$la¢ szczegoto-
we zasady dotyczace nadawania imion i nazwisk dzieciom, w szczeg6l-
nos$ci zaleznos$ci nazwiska dziecka od nazwiska (czy tez nazwisk) jego
rodzicow. Powinny by¢ ustalone réwniez zasady dotyczace nadawania
nazwisk dzieciom nieznanych rodzicéw. Regulujac wspomniane kwe-
stie, nalezy przede wszystkim pamicta¢ o zakazie dyskryminacji, mig-
dzy innymi ze wzgledu na pochodzenie pozamatzenskie dziecka, jego
rasg, pte¢ i inne okoliczno$ci, wyrazonym w art. 2 konwencji.

Jak wida¢ z powyzszych rozwazan, prawo do nazwiska jest wyra-
zone explicite w przepisach konwencyjnych. Inaczej jest w przypadku
ochrony nazwiska. Przepisy konwencyjne nie wyrazaja wprost prawa do
ochrony nazwiska, jest ono wywodzone z prawa do ochrony innych
praw cztowieka, np. prawa do prywatnosci.

Najwazniejszym zroédlem ochrony praw czlowieka jest niewat-
pliwe Europejska konwencja praw cztowieka i podstawowych wolno-
$ci’’. Konwencja koncentruje sie na ocenie zgodno$ci prawa i praktyki
poszczegdlnych pafistw z podstawowymi prawami i wolno$ciami®.

% Wiecej na temat prac nad konwencja patrz: S. Detrick, The United Nations
Convention on the rights of the child. A4 guide to the “Travaux Préparatoires”, Dor-
drecht 1992.

% A. Zielonacki, Status dziecka jako jednostki i jako cztonka rodziny. Czes¢ I.
Imig, nazwisko, obywatelstwo, Konwencja o prawach dziecka. Wybrane zagadnienia
prawne i socjalne, Warszawa 1994, s. 58 i nast.

%R, Hodgkin, P. Newell, Implementation handbook for the Convention on the
rights of the child, United Nation’s Children Fund, Geneva 2007, wyd. 3, s. 102.

¥ Dz. U.z 1993 r. Nr 61, poz. 284, ze zm.

% G. Rossolillo, Personal identity at a crossroad between private international
law, international protection of human rights an EU law, YPIL 2009, vol. 11, s. 150.
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Kontrola ta ma jednak ograniczony zasi¢g, bowiem pozostawia pan-
stwom pewien stopien swobody. Jest to wyrazem poszanowania rdznic
kulturowych i ideologicznych poszczegdlnych panstw europejskich®.

Prawo do ochrony nazwiska wywodzi si¢ z art. 8 dotyczacego po-
szanowania zycia prywatnego i rodzinnego. Artykut ten jest jednym z
czterech artykutow Konwencji formutujacych ,klasyczne” prawa jed-
nostki*®. Najszersza i najbardziej zroznicowang sfere chroniong przez
art. 8 EKPCz jest zycie prywatne*’. Elementem zycia prywatnego jest
prawo osoby do okreslenia wtasnej tozsamosci, identycznosci, ktora jest
rozumiana mi¢dzy innymi jako posiadanie nazwiska, ustalenie tozsamo-
$ci rodzinnej i in.

Mozna stwierdzi¢, ze z Konwencji oraz orzecznictwa Europej-
skiego Trybunatu Praw Czlowieka (dalej: ETPCz) dotyczacego art. 8
EKPCz wynikaja okreslone standardy oraz pewne tendencje dotyczace
traktowania nazwisk na plaszczyznie zarowno krajowej, jak i miedzy-
panstwowe;j.

Interpretacja przepisow poszczegdlnych konwencji prowadzi do
wniosku, ze po pierwsze kazda osoba ma prawo do nazwiska. Po drugie
nazwisko jest jednym z najwazniejszych elementéw tozsamosci osoby i
jako dobro osobiste podlega ochronie. Po trzecie nasuwa sie wniosek, ze
powinna by¢ niedopuszczalna zmiana nazwiska wbrew woli osoby no-
szacej nazwisko. Ponadto maz i zona powinni mie¢ rowne prawa w
kwestii wyboru nazwiska.

Z orzecznictwa jednak wyptywa wniosek, ze prawo osoby w tym
zakresie moze by¢ ograniczone ze wzgledu na wazny interes panstwo-
wy. O sprawach zwigzanych z nazwiskiem ETPCz rozstrzygal kilka-
krotnie, mianowicie w sprawach: Burghartz p. Szwajcarii®, Stjerna p.
Finlandii**, Guillot p. Francji*®, Unal Tekeli p. Turcji*, Mentzen p. £0-

% M. A. Nowicki, Wprowadzenie do interpretacji EKPCz, EPS 2010, nr 1, s. 8.

40|, Garlicki, P. Hofmanski, A. Wrobel, Konwencja o Ochronie Praw Czlowie-
ka i Podstawowych Wolnosci. T. I. Komentarz do artykuléw 1-18, red. L. Garlicki, War-
szawa 2010, s. 480.

41|, Garlicki, P. Hofmanski, A. Wrébel, Konwencja..., s. 490.

2|, Garlicki, P. Hofmanski, A. Wrébel, Konwencja..., s. 493.

3 Wyrok ETPCz z 22 lutego 1994 r. w sprawie Burghartz p. Szwajcarii.

* Wyrok ETPCz z 25 listopada 1994 r. w sprawie Stjerna p. Finlandii.

* Wyrok ETPCz z 24 pazdziernika 1996 r. w sprawie Guillot p. France.

6 Wyrok ETPCz z 16 listopada 2004 r. w sprawie Unal Tekeli p. Turcji.
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twie*’, Bulgakov p. Ukrainie®®, Henry Kismoun p. Francji®. W tych
wyrokach ETPCz rozstrzygatl m.in. 0 stosunku prawa do nazwiska oraz
wzgledéw porzadku publicznego 1 granicach regulacyjnej swobody pan-
stw. Nalezy zatem blizej przyjrze¢ si¢ gtéwnym tezom wspomnianych
orzeczen.

W sprawie Burghartz p. Szwajcarii po raz pierwszy ETPCz pod-
kreslit, ze nazwisko jest elementem zycia prywatnego osoby i jako takie
podlega ochronie konwencyjnej. Ponadto stwierdzono, ze istnienie inte-
resu publicznego w regulacji nazwisk nie jest wystarczajacym powodem
do wylagczenia nazwiska z zakresu zycia prywatnego oraz rodzinnego
osoby. W orzeczeniu Stjerna p. Finlandii Trybunat stwierdzit, ze grani-
ca miedzy pozytywnym a negatywnym obowigzkiem panstwa wyptywa-
jacym z art. 8 Konwencji jest trudna do okreslenia. W zwiazku z tym
nalezy poszukiwa¢ wlasciwej rownowagi migdzy konkurujacymi ze
soba interesami jednostki i spoteczefistwa™. Trybunatl przyznal, ze pan-
stwo ma legitymowany interes do wprowadzenia ograniczen prawnych
zmiany nazwiska ze wzgledu na porzadek publiczny™. W orzeczeniu w
sprawie Guillot p. Francji ETPCz nie dopatrzyt si¢ naruszenia art. 8
EKPCz i podkreslit, ze niedogodnosci, na ktore wskazywali skarzacy, sa
wystarczajace, aby podnies¢ kwesti¢ braku poszanowania zycia prywat-
nego i rodzinnego.

Przyktadem dotyczacym granic ochrony interesu panstwa a prawa
do nazwiska jest sprawa Unal Tekeli p. Turcji. Trybunat zwrocit uwage,
ze dyskryminacja ma miejsce, gdy osoby w podobnej sytuacji sa trak-
towane w rézny sposob. Rozne traktowanie moze by¢ usprawiedliwione
obiektywnym, uzasadnionym celem. Nie wystarczy jednak samo istnie-
nie uzasadnionego celu. Nalezy zachowac rozsadny stosunek proporcjo-
nalnosci miedzy zastosowanymi Srodkami a celem, ktorego realizacji
one shuza. Trybunal przyznat, ze w zaskarzonym przypadku miato miej-
sce rozne traktowanie w podobnej sytuacji. Wtadze tureckie podkresla-
ly, ze wspolne matzenskie nazwisko, bedace nazwiskiem me¢za, ma by¢
wyrazem jednosci rodziny. Zasada ta miata zapewni¢ porzadek publicz-

4T Wyrok ETPCz z 7 grudnia 2004 r. w sprawie Mentzen p. £otwie.
“8\Wyrok ETPCz z 11 wrze$nia 2007 r. w sprawie Bulgakov p. Ukrainie.

49 Wyrok ETPCz z 25 grudnia 2013 r. w sprawie Henry Kismoun p. Francji.
%0 punkt 38 orzeczenia.

%1 punkt 39 orzeczenia.
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ny. Trybunat jednak nie popart takiej argumentacji, wskazujac, ze row-
nouprawnienie mezczyzn i kobiet w rodzinie powinno by¢ celem priory-
tetowym. Wyrazem tego powinno by¢ rdwniez réwnouprawnienie w
kwestii wyboru nazwiska po zawarciu zwiagzku matzenskiego. Nie nale-
zy usprawiedliwia¢ tradycja automatycznego nabycia nazwiska meza
przez zong. Jedno$¢ rodziny moze by¢ odzwierciedlona we wspolnym
nazwisku, jednakze moze to by¢ zarowno nazwisko me¢za, jak i Zony.

Orzeczenie w sprawie Mentzen p. Lotwie jest szczegolnie istotne
z punktu widzenia pisowni nazwisk. W sprawie tej, co prawda, Trybu-
nat stwierdzit naruszenie art. 8 Konwencji, jednak uznat, ze takie naru-
szenie bylo usprawiedliwione. Zwrécit jednakze uwage, ze takie naru-
szenie moze by¢ usprawiedliwione, jezeli jest zgodne z prawem i ko-
nieczne w demokratycznym spoteczenstwie z uwagi na zapewnienie
celow przewidzianych w art. 8 ust. 2. Strony byly zgodne co do tego, ze
do naruszenia doszto zgodnie z prawem. Trybunat podkreslit, ze jezyk
panstwowy, podobnie jak terytorium panstwa, struktura organizacyjna
albo flaga, moze by¢ uznany przez panstwo za warto$é konstytucyjna>.
Ponadto wtadze totewskie powinny decydowaé¢ w kwestiach zwigza-
nych z ochrong jezyka panstwowego, gdyz problematyka ta jest im bar-
dziej znana niz Trybunatowi. Poza tym Trybunat uznal, ze zastosowanie
srodkow w celu ochrony jezyka jako jezyka panstwowego bylo zgodne
z art. 8 ust. 2 Konwencji.

Ograniczenia wynikajace z prawa Unii Europejskiej

Po pierwsze nalezy stwierdzi¢, ze kwestie dotyczace imion i na-
zwisk, na obecnym etapie rozwoju prawa unijnego, nalezg do kompe-
tencji panstw cztonkowskich®. Jednakze korzystanie przez panstwa z tej
kompetencji powinno pozostawa¢ w zgodzie z prawem unijnym. W
szczegolnosci nie moga by¢ naruszone unijne swobody przyznane oby-
watelom UE oraz zakaz dyskryminacji ze wzgledu na przynaleznosé¢
panstwowg. Narusza¢ unijnych swobod nie powinna nie tylko tre$¢

%2 Trybunat zgodzit si¢ w tym zakresie z argumentacjg lotewskiego Trybunatu
Konstytucyjnego.

%% C-168/91, Konstantinidis, pkt 14; C-148/02, Carlos Garcia Avello, pkt 25;
C-353/06, Grunkin-Paul, pkt 16; C-208/09, llonka Sayn-Wittgenstein, pkt 38; C-391/09,
Runevic-Vardyn i Wardyn, pkt 63.
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norm ksztaltowanych przez ustawodawcoéw panstwowych, lecz rowniez
sposob zastosowania tych norm.

Naruszeniem unijnych swobod moze by¢ zmuszenie obywatela
UE do noszenia odmiennie brzmigcych nazwisk w réznych panstwach
cztonkowskich. Zasada ciaglosci nazwiska jest jedna z nadrzednych
zasad, jakimi kieruje si¢ Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(dalej: TSUE). A zatem panstwa cztonkowskie powinny dazy¢ do tego,
aby ta sama osoba w r6znych panstwach bylta identyfikowana za pomo-
cg tego samego nazwiska — stuzy¢ temu moze np. uznanie nazwiska
nadanego zgodnie z prawem innego panstwa cztonkowskiego. W tym
kierunku zmierzajg rowniez unijne plany legislacyjne.

Ograniczenia swobdd unijnych mogg by¢ usprawiedliwione w
przypadku, gdy chronione sg podstawowe interesy panstwa. Porzadek
publiczny za$ powinien by¢ rozumiany dos¢ wasko, powinien podlegaé
kontroli instytucji UE. Rzecznik generalny Jacobs w swej opinii w
sprawie Konstantinidis zauwazyt, ze takiego usprawiedliwienia ingeren-
cji wladz panstwowych w nazwisko osoby nie stanowi sam fakt, Ze
transliteracja jest konieczna, aby w panstwach, gdzie uzywany jest alfa-
bet tacinski, greckie imiona i nazwiska byly czytelne®. Trybunat zgo-
dzit si¢ z tym zdaniem.

W sprawie Garcia Avello rzecznik ograniczy?t si¢ jedynie wska-
zaniem, ze swobody unijne moga by¢ ograniczone, jezeli jest to uspra-
wiedliwione porzadkiem publicznym, bezpieczenstwem publicznym lub
zdrowiem publicznym®. W podobnym tonie wypowiedziat si¢ réwniez
Trybunat, wskazujac, ze rozne traktowanie podobnych sytuacji oraz
jednakowe — réznych moze by¢ usprawiedliwione tylko wtedy, gdy jest
oparte na obiektywnych przestankach innych niz obywatelstwo oraz jest
proporcjonalne do realizowanego celu®.

Bardziej doktadnie mozliwo$¢ usprawiedliwienia ograniczen ana-
lizuje rzecznik generalna E. Sharpston w swej opinii w sprawie Grunkin
Paul. Rzecznik koncentruje sie¢ na mozliwym uzasadnieniu nieuznania
nazwiska nadanego zgodnie z prawem w innym panstwie cztonkow-

5 Opinia rzecznika generalnego F. Jacobson w sprawie C-168/91 Konstantini-
dis, pkt 28.

% Opinia rzecznika generalnego F.Jacobsona w sprawie C-148/02, Carlos
Garcia Avello, pkt 25.

56 C-148/02, Carlos Garcia Avello, pkt 31.
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skim. Wyszczegolnia dwa rodzaje uzasadnienia: 0 charakterze syste-
mowym, ktore mogg by¢ stwarza¢ podstawe do automatycznej odmowy
uznania lub przepisania nazwiska, gdy spetnione sg pewne okreslone
warunki oraz zwigzane z indywidualng sytuacja, ktore moga uzasadni¢
odmowe w konkretnym przypadku®. Jako uzasadnienie pierwszego
rodzaju Niemcy wskazaly niedopuszczalno$¢ wpisania nazwisk ztozo-
nych w aktach urodzenia oraz poslugiwanie si¢ wylacznie tgcznikiem
obywatelstwa. Sharpston nie poparta argumentacji wtadz niemieckich,
gdyz zakaz nazwisk zlozonych nie jest absolutny®®. Roéwniez rzecznik
uznata za konieczne i sluszne zajmowanie stanowiska odnosnie do zalet
i wad zastosowania 1gcznika obywatelstwa. Ponadto rzecznik generalna
wskazala, ze w kontekscie tej sprawy nie jest celowe analizowanie kwe-
stii mozliwej sprzecznosci nazwiska ze strukturg jezyka panstwowego,
gdyz nazwisko Grunkin-Paul nie jest sprzeczne z podstawowymi warto-
$ciami jezyka niemieckiego™. Sytuacje za$ o charakterze indywidual-
nym, to na przyklad odmowa rejestracji nazwiska o$mieszajgcego lub
obrazajacego®. Odmoéwi¢ uznania nazwiska mozna bytoby réwniez w
sytuacji, gdy zachodzi podejrzenie obejécia prawa. Tytulem przyktadu
rzecznik wskazuje sytuacje, gdy nazwisko zostato nadane zgodnie z
prawem panstwa, z ktorym dziecko jest zwigzane poprzez urodzenia, a
nie obywatelstwo, miejsce urodzenia za$ zostalo wybrane jedynie w
celu obejSciu przepisdw prawa ojczystego 1 nie istnieje inny rzeczywisty

°" Opinia rzecznik generalnej E. Sharpston w sprawie C-353/06, Grunkin-Paul,
pkt 81.

%8 Opinia rzecznik generalnej E. Sharpston w sprawie C-353/06, Grunkin-Paul,
pkt 83.

% Opinia rzecznik generalnej E. Sharpston w sprawie C-353/06, Grunkin-Paul,
pkt 84-85. Kwestia mozliwe] sprzecznosci nazwiska z podstawowymi wartosciami
jezyka panstwowego zostata podniesiona przez rzad litewski. Wydaje si¢ jednak, ze
stanowisko rzadu litewskiego w tym zakresie bylo podyktowane raczej préba zmuszenia
zardwno rzecznika, jak i Trybunatu do wypowiedzenia si¢ na temat ochrony jezyka
panstwowego jako warto$ci chronionej przez Uni¢. Ponownie rzad litewski zwrocit
uwage na ochrong warto$ci o randze konstytucyjnej w swej opinii w sprawie llonka
Sayn-Wittgenstein. Bylo to spowodowane problematyczna sytuacja dotyczaca zapisu
nazwisk obcych w litewskich dokumentach urzgdowych. Jednakze dopiero w orzeczeniu
w sprawie Runevic¢-Vardyn i Wardyn Trybunat odnidst si¢ do podnoszonych przez Litwe
pytan w zakresie ochrony jezyka panstwowego.

® Opinia rzecznik generalnej E. Sharpston w sprawie C-353/06, Grunkin-Paul,
pkt 86.
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zwiazek z tym pafistwem®™. Jednakze ani rzecznik, ani Trybunat nie
dopatrzyli sie¢ w sprawie obiektywnych okolicznosci uzasadniajacych
ograniczenie swobod. TSUE dodatkowo zauwazyl, ze nie mozna uznac
za wystarczajace dla uzasadnienia ograniczen wskazane przez wiladze
niemieckie uproszczenia o charakterze administracyjnym®.

Stanowisko Trybunatu oraz rzecznika ulegto zasadniczej zmianie
w kolejnych orzeczeniach dotyczacych nazwisk. Zarowno w orzeczeniu
llonka Sayn-Wittgenstein, jak i Runevic-Vardyn i Wardyn Trybunat i
rzecznicy generalni uznali podjete przez panstwa czionkowskie $rodki
za proporcjonalne i konieczne w celu osiggnigcia realizowanego przez
prawo krajowe celu.

Orzeczenie w sprawie llonka Sayn-Wittgenstein jest niezwykle
istotne, gdyz TSUE po raz pierwszy™, rozpatrujac sprawe dotyczaca
nazwiska, odwotat si¢ do klauzuli porzadku publicznego. W $wietle
stanowiska Trybunalu na klauzule mozna powolywac si¢ tylko w wy-
padku powaznego zagrozenia naruszenia podstawowego porzadku spo-
tecznego®. Pojecie porzadku publicznego pozostawione jest ocenie pan-
stw cztonkowskich®, jednak kontrolg nad tym sprawuja réwniez insty-
tucje UE, w szczegdlnosci Trybunat.

Trybunat uznal, ze wythumaczenie rzgdu austriackiego dotyczace
austriackiej sytuacji konstytucyjnej®® nalezy uzna¢ za powotanie si¢ na
klauzule porzadku publicznego. Zdaniem Trybunatu w danej sprawie

81 Opinia rzecznik generalnej E. Sharpston w sprawie C-353/06, Grunkin-Paul,
pkt 86.

62 C-353/06, Grunkin-Paul, pkt 35-36.

8 Do klauzuli porzadku publicznego TS odwolywat sic w swym orzecznictwie
nie raz, jednakze wigkszo$¢ orzeczen dotyczyta uznania i wykonywania orzeczen. Zob.:
wyrok z dnia 2 kwietnia 2009 r. w sprawie Marco Gambazzi v. Daimler Chrysler Cana-
da Inc. CIBC Mellon Trust Company, C-394/07; wyrok z dnia 2 maja 2006 r. w sprawie
Eurofood IFSC Ltd, C-341/04; wyrok z dnia 28 marca 2000 r. w sprawie Dieter Krom-
bach v. André Bamberski, C-7/98; wyrok z dnia 11 maja 2000 r. w sprawie Régie Natio-
nale des Usines Renault SA v Maxicar SpA i Orazio Formento, C-38/98 i in.

84 C-208/09, llonka Sayn-Wittgenstein, pkt 86; wyrok z dnia 14 pazdziernika
2004 r. w sprawie C-36/02, Omega, Zb.Orz s. 1-9609, pkt 30.

% Bowiem Trybunal stwierdzit, ze ,,szczegdlne okoliczno$ci, ktdore mogtyby
uzasadnia¢ odwotanie do pojecia porzadku publicznego, moga ro6zni¢ sig
W poszczegdlnych panstwach lub w okreslonych okresach czasu”. (C-208/09, llonka
Sayn-Wittgenstein, pkt 87).

86 C-208/09, llonka Sayn-Wittgenstein, pkt 74-76, 84.
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takie powolanie si¢ jest uzasadnione, gdyz zasada réwnosci wszystkich
obywateli, pomimo ze w Austrii ma range konstytucyjnie chronionej
wartosci, takze jest zgodna z unijnym porzadkiem prawnym. W szcze-
golnosci zostata ona zawarta w art. 20 KPP. W orzeczeniu Trybunat
podkreslit rowniez poszanowanie tozsamosci narodowej panstw czton-
kowskich®. Podobnie w swej opinii sprawe ocenita rzecznik generalna
E. Sharpston.

Podobne (mnigj liberalne) podejscie do praw obywateli UE Try-
bunal utrzymal w ostatnim orzeczeniu dotyczacym nazwisk Runevic-
Vardyn i Wardyn. W tej sprawie Trybunat pozostawit sagdowi krajowe-
mu ustalenie, czy wystapity lub moga wystapi¢ powazne niedogodnosci
zwigzane z roznym zapisem wspolnego nazwiska matzonkéw. Dopiero
po ustaleniu istnienia takich niedogodnosci moze by¢ stwierdzone ogra-
niczenie swobod unijnych. Jednakze takie ograniczenie moze by¢ uza-
sadnione, gdy jest oparte na obiecktywnych wzgledach oraz proporcjo-
nalne do uzasadnionego celu® realizowanego przez prawo krajowe®.
Takim celem moze by¢ ochrona jezyka pafistwowego’. W ten sposob
Trybunat ponownie podkreslit poszanowanie dla réznorodnosci kultu-
rowej 1 jezykowej panstw czlonkowskich.

Trybunat pozostawit w gestii sadu krajowego podjecie decyzji,
czy w razie wystepowania niedogodnosci, powodujacych ograniczenie
swobod, nalezy je usprawiedliwi¢ ochrong jezyka panstwowego. Trybu-
nat zaznaczyl jednoczes$nie, ze na nieproporcjonalny charakter odmowy
zmiany nazwiska moze wskazywac fakt, ze nazwisko me¢za w tym sa-
mym akcie malzenstwa zostalo zapisane z zachowaniem oryginalnej
pisowni™,

Na gruncie spraw llonka Sayn-Wittgenstein oraz Runevic-Vardyn
i Wardyn mozna zaobserwowaé roézne podej$cia Trybunatu do kwestii
mozliwego usprawiedliwienia ograniczenia swobod unijnych. W pierw-
szym z orzeczen — TSUE praktycznie nie pozostawit sadowi krajowemu
nic do rozstrzygnigcia, natomiast w drugim — wskazoéwki Trybunatu

67 C-208/09, llonka Sayn-Wittgenstein, pkt 92.

8 Celem takim moze byé ochrona jezyka panstwowego, ktory jest wartoscia
konstytucyjna.

89 C-391/09, Runevic-Vardyn i Wardyn, pkt 83.

70 C-391/09, Runevic-Vardyn i Wardyn, pkt 84-87.

™ C-391/09, Runevic-Vardyn i Wardyn, pkt 92.
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byly niezwykle lakoniczne. W wyniku obu orzeczen sady krajowe wy-
daty rozstrzygnigcia niekorzystne dla skarzacych. W sprawie Runevic-
Vardyn i Wardyn zachowawcze stanowisko Trybunatu w pisSmiennic-
twie probuje si¢ usprawiedliwi¢ faktem, ze nazwisko nie jest dowodem
istnienia zwigzku matzenskiego, gdyz w wielu panstwach zawarcie
zwiazku malzenskiego nie wptywa na nazwiska matzonkow ™,

Ponadto w swych wyrokach Trybunat podkres$la, ze nazwisko jest
jednym z elementow sktadowych tozsamosci i zycia prywatnego osoby.
Totez podlega ono ochronie na podstawie art. 7 Karty praw podstawo-
wych UE™ oraz art. 8 EKPCz™. Trybunat odwoluje sie tez do orzecz-
nictwa ETPCZ w tym zakresie”. Jednakze w zadnym z wspomnianych
orzeczen regulacje te nie stanowia podstawy prawnej orzeczenia.

Uwagi koncowe

Kazda osoba ma prawo do imienia i nazwiska. Jednak nie znaczy
to, ze ma prawo do konkretnego imienia i nazwiska. Podobnie jak w
przypadku obywatelstwa, kazde panstwo samo reguluje zasady nabycia,
zmiany i uzywania imion i nazwisk przez jego obywateli. Pamigta¢ jed-
nak nalezy, ze regulacje krajowe musza odpowiadaé okreslonym stan-
dardom mig¢dzynarodowym. W szczegodlnosci zas konwencjom dotycza-
cym praw cztowieka oraz prawu unijnemu. Przede wszystkim nazwisko
jest elementem zycia prywatnego i rodzinnego osoby i podlega ochronie
zgodnie z EKPCz.

Naruszeniem unijnych swobdéd moze by¢ zmuszenie obywatela
UE do noszenia odmiennie brzmigcych nazwisk w roéznych panstwach
cztonkowskich. Zasada cigglosci nazwiska jest jedng z nadrzgdnych
zasad, jakimi kieruje si¢ Trybunal. A zatem — panstwa cztonkowskie

2 A, Dorabialska, Glosa do wyroku TS z dnia 12 maja 2011 r., C-391/09, PiP
2011, nr 9, s. 119.

s Zgodnie z notg wyjasniajaca (Dz.U. 2007, C 303, s. 17, 20) do art. 7 KPP, za-
gwarantowane w tym artykule prawa odpowiadaja prawom zagwarantowanym na mocy
art. 8 europejskiej Konwencji 0 ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.
Dotyczy to rowniez ograniczen dopuszczonych przez art. 8 ust. 2 EKPCz.

™ C-208/09, Ilonka Sayn-Wittgenstein, pkt 52; C-391/09, Runevi&-Vardyn i
Wardyn, pkt 66.

™ C-208/09, Ilonka Sayn-Wittgenstein, pkt 52; C-391/09, Runevi&-Vardyn i
Wardyn, pkt 66.
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powinny dazy¢, aby ta sama osoba w réznych panstwach byla identyfi-
kowana za pomocg tego samego nazwiska — stuzy¢ temu moze na przy-
ktad uznanie nazwiska nadanego zgodnie z prawem innego panstwa
cztonkowskiego. W tym kierunku zmierzaja rowniez unijne plany legi-
slacyjne.

Wspomniane ograniczenia mogg jednak by¢ uzasadnione, w
przypadku ochrony podstawowych intereséw panstwa. Ponadto ograni-
czenia te powinny by¢ proporcjonalne do uzasadnionego w prawie kra-
jowym celu™®. Warto jednak podkregli¢, ze cel ten powinien dotyczy¢
wartosci podstawowych (np. chronionych w konstytucji) panstwa
cztonkowskiego'’, jego tradycji’®.

Stowa kluczowe: prawo do nazwiska, prawo miedzynarodowe, prawo UE, Litwa.

Interest of the state and the right to a name under
International and European Law

Summary

The paper focuses on the interest of the state to regulate acquisition, change and
use of names of its nationals on the one hand and the person’s right to a name on the
other hand. The main functions of the name are identification and individualization of a
person. This can be difficult because the substantive rules relating to acquisition and
alteration of a name or conflict of law rules in this regard in different countries are dif-
ferent. Furthermore, the impact on issues regarding the names have international agree-
ments, in particular those relating to human rights and conventions concluded under the
auspices of the International Commission on Civil Status. In the European Union deter-
mining a person's name must also comply with the rights and freedoms granted to citi-
zens of the EU. Of particular importance in this regard are decisions of the Court of
Justice of the European Union.

Keywords: person’s right to a name, international law, EU law, Lithuania.
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